Sigurd Klomszet er sjokkert over Mette Yvonne Larsens drittpakke:

- Far anklagene mot

Sigurd Klomseet er opprgrt over det han mener er forskj ellsbehandling
av advokatovertramp. Han merker seg at advokat Mette Yvonne
Larsen kan lekke taushetsbelagte og fortrolige opplysninger til store
deler av medie-Norge uten at det far konsekvenser for henne, mens
han selv ble avskiltet som advokat for angivelig 8 ha lekket tre bilder til
pressen.

-HAR ALDRISETT MAKEN: - Kan man gjere det verre enn 4 brette ut fortrolige, personlige helseopplysninger om folk som er dode? sper Sigurd Klomseet
seg om drittpakken til advokat Mette Yvonne Larsen som ble sendt til store deler av presse-Norge. Her fra da han var bistandsadvokat | terrorsaken.
FOTO: NTB SCANPIX/D.W. GRUNDSETH
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meg til & blekne

LEKKET TAUSHETSBELAGT INFO: Enkelte av dokumentene som advokat Mette Yvonne Larsen distribuerte til pressen i en drittpakke, er i ettertid under-

lagt bevisforbud av retten. Her fra da hun var forsvarer for den permitterte Vaga-ordfereren Rune Pygard.

= Det som her er fremkommet av per-
sonopplysninger spredd rundt til
offentligheten, far det jeg er anklaget
for til 4 blekne. Her er det bevisst
sendt strengt konfidensielle opplys-
ninger av personlig karakter. Det vil
veere interessant a hgre Tilsynsridets
vurdering av at denne type lekkasjer
apenbart er helt ok, mens det 4 angi-
velig lekke bilder av terroristen som
endog allerede var offentlige, ikke er
det.

Sigurd Klomseet sikter til en sdkalt
drittpakke spekket med beviser, urik-
tige pastander og taushetsbelagte
dokumenter som advokat Mette
Yvonne Larsen sendte ut til en rekke
ulike presseorganer pa vegne av advo-
kat Mona Hginess fgr den betente
arvestriden om 100 millioner kroner

skulle for retten. Eksperter pa advo-
katetikk har tidligere uttalt i Kapital
at tilsvarende opptreden kan veere i
strid med flere av Reglene for god
advokatskikk. I ettertid har Oslo
byfogdembete underlagt deler av infor-

FOTO: NTB SCANPIX/TERJE BENDIKSBY

Advokatforeningen og Tilsynsradet
for advokatvirksomhet lukker gynene
for overtrampet. Klomseset mistet, pa

| sin side, advokatbevillingen fordi han
som bistandsadvokat i Utgya-saken
angivelig skal ha lekket noen bilder av

- Den dpenbare forskjellsbehandlingen som er avdekket anga-
ende vedtak i Tilsynsradet, understreker bare at vi her har
gjore med en skamplett innen norsk forvaltning.

masjonen sékalt bevisforbud. Enkelte
av dokumentene som Larsen distribu- |
erte til pressen for rettssaken var det
altsa ikke engang tillatt & legge frem
for retten under arvesaken til Hginess,
fordi de er taushetsbelagte.

Sigurd Klomsast

Anders Behring Breivik ifgrt politiuni-

form til pressen, noe han hele tiden har
bestridt.

- Det var ikke jeg som gav pressen

de bildene. Men selv om jeg teoretisk

skulle ha lekket de bildene, har det »

Kapital 212012

15



aldri veert grunnlag for 4 ta min bevil-
ling. Den dpenbare forskjellsbehand-
lingen som er avdekket angdende
vedtak i Tilsynsradet, understreker
bare at vi her har 4 gjgre med en skam-
plett innen norsk forvaltning. Vi ser
kameraderi og vennetjenester og en
saksbehandling som krenker mine
menneskerettigheter, mener Klomsaet.

Tilsynsradet for advokatvirksomhet
tilbakeviser, pa sin side, at advokate-
nes disiplineer- og tilsynssystem pre-
ges av kameraderi og forskjellbehand-
ling.

- Klomszet-saken tok vi opp pd eget
initiativ, fordi vi ansé den som grave-
rende. Vi har ikke funnet tilsvarende
forhold vedrgrende Mette Yvonne
Larsen, sier styreleder Christian Bru-
usgaard.

i Tilsynsradet for advokatvirksom-
het.

Trosser forbud

Kapital har tidligere avslgrt at advo-
kat Mette Yvonne Larsen har sendt en
drittpakke pa hele 30 sider til flere
medier, blant annet Dagbladet, VG,
Dagens Neeringsliv, P4 og Nettavisen.
Pakkene ble sendt ut pd vegne av hen-
nes klient Mona Hginess i den betente
arvestriden med familien til enkefru
Synngve Alver Urdahl, som angivelig
testamenterte alt hun eide til advokat
Hginess. Dokumentpakken bestod av
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TILBAKEVISER FORSKIJELLSBEHANDLING:
- Jeg oppfatter pastanden om kameraderi
som ubegrunnet og krenkende, sier styrele-
der Christian Bruusgaard i Tilsynsradet for
advokatvirksomhet.

bevis som Hginess besitter i arvestri-
den, og negativ og villedende informa-
sjon om motpartens advokat Fred
Gade.

FOTO: NTBSC
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| kom at hun var oppfgrt som hans neer-

meste pargrende. I en kjennelse fra

| august i r konkluderte imidlertid ret-
| ten med at taushetsplikten medfarer

- Jeg har vaert i bransjen i 30 ar og jeg har faktisk aldri for hort
om at advokater sender ut materiale som dette. At Tilsynsradet
synes dette er innenfor det akseptable, synes jeg er uhort.

Sigurd Klomszet

Blant bevisene i pakken befant det | at det foreligger bevisforbud for disse

seg blant annet detaljerte legejourna-
ler og sykepleienotater inneholdende
bade fadsels- og personnummer til
avdgde Synngve Alver Urdahl og hen-
nes avdede ektemann, tidligere hayes-
terettsadvokat Per Urdahl, samt per-
sonlige detaljer om deres helsetilstand.
Ikke bare var innholdet i pakken sen-
sitivt og dessuten silet, slik at opplys-
ningene gav et uriktig bilde av bl.a.
enkens helsetilstand. Det ble i tillegg
sendt ut et sykepleienotat som er sa
konfidensielt at det i forkant av retts-
saken ble omfattet av sdkalt rettslig
bevisforbud.

Fgr saken skulle opp for retten i
hgst, begjeerte nemlig Urdahl-familiens
advokat Fred Gade sykejournalene for
enkens avdgde ektemann Per Urdahl
fremlagt. Bakgrunnen var at Hginess

| anfgrte at det i disse journalene frem-

sykejournalene, og at dette ogsi ram-
mer dokumenter som Hginess har i sin
besittelse.

“Hginess har etter dette forbud mot
a4 fremlegge dokumenter fra Per
Urdahls sykeleie”, konkluderte Oslo
byfogdembete i en Kkjennelse fra
august.

I etterkant har Hginess ogséa distri-
buert et av dokumentene som er
underlagt bevisforbud til Pressens
Faglige Utvalg, som legger stor vekt pa
apenhet overfor mediene i sine saker.

- Dette er uhort
- Jeg har veert i bransjen i 30 ar, og jeg

| har faktisk aldri fgr hgrt om at advo-

kater sender ut materiale som dette.
At Tilsynsradet synes dette er innen-
for det akseptable, synes jeg er uhgrt,
sier Klomsaet og sikter til Larsens



drittpakke.

- Personsensitive opplysninger er for
meg som klientmidler, de er hellige og
de rgrer man ikke. Kan man gjgre det
verre enn 4 brette ut fortrolige, person-
lige helseopplysninger om folk som er
dgde? Meg bekjent ikke. Etter min
mening blekner det jeg er anklaget for
sammenlignet med det som er gjort
her.

Klomseet er forundret over at Advo-
katforeningen og Tilsynsradet vet om
at Larsen beviselig har lekket taus-
hetsbelagte og sveert personsensitive
opplysninger til store deler av medie-
Norge uten 4 ta tak i det, mens han
selv altsé ble avskiltet som advokat for
angivelig 4 ha lekket bilder til pressen,
uten at det foreligger straffedom og
helt sikre beviser.

Saken mot ham startet ved at Til-
synsradet for advokatvirksomhet — pa
eget initiativ, uten & ha mottatt noen
klage mot ham for brudd pa Regler for
god advokatskikk - skrev en innstilling
til Advokatbevillingsnemnden om 4
frata ham advokatbevillingen. Bevil-
lingsnemnden fulgte Tilsynsradets
innstilling, og retten har senere
bestemt at Klomszet ikke far jobbe
som advokat mens han venter pa at
sgksmalet han har tatt ut mot Advo-
katbevillingsnemnden i hip om &
beholde bevillingen blir avgjort.

- Jeg registrerer at disiplineersyste-
mets engasjement for & ta opp saker
péa egen hand er meget selektivt. Det
er forskjell p4 om du er med eller uten-
for det gode selskap, hevder Klomsget.

Han viser til en rekke saker der
advokater har fatt beholde advokatbe-
villingen til tross for at de beviselig er
blitt straffedgmt for heleri, medvirk-
ning til trusler mot et sentralt vitne og
forfalskning av regnskapsdokumenta-
sjon. Andre far praktisere som advokat
til tross for at de er tiltalt for alvorlige
straffbare forhold.

-1 desember skal det opp en straf-
fesak for Oslo tingrett mot to advoka-
ter i Transocean-saken. De er ikke
fratatt sin bevilling, men tiltalen er
sveert alvorlig. Det er visst forskjell pa
hvem vi er i dette systemet.

- Duma ha mange fellelser for brudd
pd Regler for god advokatskikk bak
deg, siden du ble avskiltet for a lekke
bilder?

— Nei, jeg har hatt fem-seks stykker.
Men tre av dem ble foreldet som mer
enn fem &r gamle nd i oktober, s de
mener jeg at de ikke kan bruke mot
meg. Jeg har siden 2005 hatt noen kla-
gesaker bak meg, men jeg er frifunnet
i de aller fleste. Jeg har aldri veert hver-

ken tiltalt eller straffedgmt. Jeg har
fatt et forelegg pa 20.000 kroner for
lekkasjene de anklager meg for & ha
begatt i denne saken, men jeg har nek-

tet 4 godta noe forelegg, sier Klomsaet. |

Straffesaken mot ham, som fglge av
at han ikke godtar forelegget, er
berammet til Oslo tingrett i slutten av
februar neste ar .

Alver Urdahl som var parter.

Dette er imidlertid ikke advokat
Larsens eneste befatning med dritt-
pakker. Hun ble tidligere i ar felt i
Advokatforeningens disiplineerutvalg
for & ha brutt Regler for god advo-
katskikk etter & ha sendt en ufin dritt-
pakke med usannheter til retten i en
betent barnefordelingssak (kap. 06/12).

- Jeg registrerer at disiplinrsystemets engasjement for & ta
opp saker pa egen hand er meget selektivt. Det er forskjell pa
om du er med eller utenfor det gode selskap.

Fare for vitnepavirkning

Eksperter pa advokatetikk har tidli-
gere uttalt i Kapital at det innebgerer
brudd pé god advokatskikk 4 sende ut
tilsvarende drittpakke som Larsen
gjorde til pressen.

A sende ut et arsenal med bevis til
en rekke presseorganer i en pagdende
rettstvist kan i seg selv utgjgre alvor-
lige regelbrudd. Ifglge disse skal nem-
lig advokater “vise seerskilt tilbakehol-
denhet nér det gielder medieomtale av

forestdende eller verserende rettssaker |

der han selv er eller har veert enga-
sjert.” Grunnen til at advokater ikke
skal forhdndsprosedere saker i medi-
ene, er at bade dommer og vitner kan
bli pavirket av dette fgr saken kommer
opp, og at det dermed kan stilles
spersmal ved om rettsbehandlingen er
uhildet.

Ved 4 sende ut negativ og villedende
informasjon om motpartens advokat
kan Larsen i tillegg blant annet ha
brutt bestemmelsene om kollegial til-
lit, som sier at en advokat overfor kol-
leger alltid skal opptre med den hen-
synsfullhet og imgtekommenhet som
er forenlig med klientens interesse.
Videre kan hun ha brutt bestemmelsen
om taushetsplikt/fortrolighet, ved &
distribuere taushetsbelagt og sensitiv

| informasjon.

Hvorvidt Mette Yvonne Larsen for-
venter at advokatenes disiplinzer- og
tilsynssystem lar vennskap og kjenn-
skap ga foran behandlingen av en
eventuell sak mot henne, forblir ube-
svart.

Larsen gnsker ikke 4 kommentere
saken, men mener Kapitals dekning av
den skyldes at vi “slikker sarene etter
et knusende tap i Oslo tingrett”, som
hun skriver i en epost. Hun sikter til
arvestriden til Mona Hginess som gikk
for Oslo byfogdembete i hgst, der det
altsa var Hginess og familien til avdgde

Sigurd Klomsast

| Iforbindelse med den klagesaken mot

Larsen uttalte Advokatforeningens
disiplineerutvalg at anklagene hun
anfgrte overfor retten om at motpar-
tens advokater konstruerte falske
bevis, var s alvorlige at hun ogsa fikk
en irettesettelse for bruddet pa de
advokatetiske reglene. Utvalget sa det
som skjerpende at hun ogsa tidligere
har blitt felt for tilsvarende brudd pa
Regler for god advokatskikk. Hun har
ogsa blitt klaget inn for to andre for-
hold som hun har blitt frikjent for.

Mona Hginess besvarte ikke Kapi-
tals henvendelse innen artikkelen gikk
i trykken.

Familien til avdgde Alver Urdahl har
som kjent anket Byfogdembetets dom
inn for Borgarting lagmannsrett, mens

| advokat Gade skal ha fatt en uforbe-

holden unnskyldning fra Larsen for at
hun sendte ut uriktig informasjon om
ham i drittpakken.

= Krenkende pastander

Styreleder Christian Bruusgaard i Til-
synsradet for advokatvirksomhet til-
bakeviser at advokatenes disiplinaer-
og tilsynssystem preges av kameraderi
og forskjellsbehandling.

- Jeg vil kategorisk avvise at Tilsyns-
radet er ute for & ta noen, heller ikke
Klomseet, sier Bruusgaard. - Han har
fatt en korrekt og saklig behandling.
Jeg oppfatter pastanden om kamera-
deri som ubegrunnet og krenkende. At
ulike personer kan ha ulike oppfatnin-
ger av var behandling av sakene, er for
de fleste jurister en relativt selviglgelig
ting. Klomseet far né sin sak prgvd av
domstolene. Dette er hans selviglgelige
rett og vil gi et endelig svar, sier Bruus-
gaard.

Camillla Birkeland
camilla.birkeland@kapital.no
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Advokatforeningen har unnlatt & behandle Larsen-lekkasjene:

- Selektivt engasjement

Advokatforeningen kan pa eget initiativ ta opp saker hvor advokater
mistenkes for 4 ha begatt alvorlige lov- og regelbrudd, noe de har gjort
flere ganger de siste arene. Men sin neere kollega Mette Yvonne Larsen
har de ikke gatt neermere etter i sgmmene, beviselige lekkasjer og
alvorlige taushetsbrudd til tross.

- Dersom noen mener at Mette Yvonne
Larsen har overtradt Regler for god
advokatskikk, bgr vedkommende
klage henne inn for vart Disiplinaerut-
valg.

Dette sier generalsekreteer Merete
Smith i Advokatforeningen som svar
pa Kapitals spgrsméal om hun som
generalsekreteer, eller andre i Advokat-
foreningens hovedstyre, har reagert pé
drittpakkene med uriktig, taushetsbe-

Kapital 212012

bak.

lagt og sensitiv personinformasjon om
avdgde personer som advokat Mette
Yvonne Larsen har sendt til en rekke
medier i Norge (se forrige sak).

Smith fortsetter si svaret sitt slik:
- Inntil en slik klage er mottatt og
behandlet av Disiplineserutvalget, har
vi ikke grunnlag for & mene noe om
hvorvidt Larsen har lekket taushetshe-
lagte opplysninger.

Dette er imidlertid en sannhet med

TETTE BAND: Mette Yvonne Larsen er ikke bare en god
kollega og neer alliert med generalsekretser Merete Smith
| Advokatforeningen, hun har ogséa jobbet tett med Smiths
ektemann, advokat Frode Elgesem. FOTO: JUNGE/NTB SCANPIX

“ TREKLOVER: Advokatforeningens tidligere leder Berit
Reiss-Andersen og generalsekreteer Merete Smith har
begge lukket oynene for de alvorlige lekkasjene som de-
res neere kollega, advokat Mette Yvonne Larsen, har statt

FAKSIMILE FRA ADVOKATBLADET

modifikasjoner. For Merete Smith unn-
later & nevne at hun, ifglge Advokat-
foreningens egne vedtekter, som “gene-
ralsekreteer har saerskilt ansvar for a
utgve foreningens initiativrett i disipli-
naersaker.”

Det vil si at generalsekreteer og
hovedstyre i praksis har en selvstendig
rett til 4 ta opp saker hvor det er mis-
tanke om at advokater har begéatt lov-
eller regelbrudd, og innrapportere



INHABILE? Bade advokat Erling O, Lyngtveit | Advokatbevillingsnemnden og advokat Christian Bruusgaard | Tilsynsradet for advokatvirksomhet kan bli

inhabile i en eventuell disiplinesersak mot Mette Yvonne Larsen.

saken videre til Advokatforeningens
disiplingerutvalg eller Tilsynsradet for
advokatvirksomhet. En rett som Advo-
katforeningens leder og resten av
hovedstyret, samt Tilsynsradet for
advokatvirksomhet, ogsé har (se orga-
nisasjonskart for advokatenes siakalte
disiplinzer- og tilsynssystem pé s 20).

Denne retten til 4 ta opp alvorlige
eller kritikkverdige forhold har hoved-
styret i Advokatforeningen benyttet
seg av flere ganger, men foreningen
gnsker ikke a si hvilke saker dette
dreier seg om, og henviser til taushets-
plikten.

Tett kollegialt forhold

Det Smith ogsé forholder seg taus om,
er at hun som generalsekreteer i en
arrekke har hatt et tett kollegialt for-
hold til Mette Yvonne Larsen, og at
hun kan veere fullstendig inhabil i sin
rolle overfor Larsen. De to advokatkol-
legaene har nemlig jobbet sveert tett
med en rekke saker opp giennom
arene, blant annet som fglge av at Lar-
sen sitter i Advokatforeningens fag-
gruppe, den sdkalte Forsvarergrup-
pen, og som fglge av at hun leder
Advokatforeningens menneskerettig-
hetsutvalg, som Smith i sin rolle som
generalsekreteer samarbeider med.
Smith og Larsen har frekventert
samme styremgter, seminarer, jule-
bord, jubileumsfest etc.

Dessuten har Merete Smiths ekte-
mann, Frode Elgesem, i flere ér sittet i
Advokatforeningens menneskerettig-
hetsutvalg sammen med Larsen, og
han har jobbet tett med henne under
rettsoppgjgret etter 22. juli-terroren,
hvor de begge var sentrale som
bistandsadvokater.

- Firer Advokalforeningen pa kra-
vene og lar vennskap og kjennskap ga
Joran en eventuell rapportering av
slike saker?

— Det har selvipglgelig ingen betyd-
ning at Larsen er aktiv i Advokatfore-
ningen. Dersom vi mottar en klage pa
henne, vil denne bli behandlet etter
alminnelige regler og prosedyrer, skri-
ver Smith i sin epost, igjen uten &
nevne at hun selv som generalsekreteer
i Advokatforeningen har en rett -
endog moralsk plikt, mener flere - til &
ta opp saker hvor det er mistanker om
at advokater har begétt alvorlige regel-
brudd til videre behandling i Advokat-
foreningens disiplineerutvalg eller Til-
synsradet for advokater.

Det Smith til giengjeld er ngye med
4 understreke, er at hun ikke omgéas
Larsen pa fritiden.

Uheldige koblinger

Det mulige inhabilitetsforholdet mel-
lom Smith og Larsen utgjgr dog bare
begynnelsen pi en lang rekke med det
som kan veere sveert uheldige koblin-
ger mellom advokat Mette Yvonne
Larsen og toppene i advokatenes disi-
plinger- og tilsynssystem, som skal
behandle overtramp. Ogsé Advokatfo-
reningens gverste leder i hovedstyret,
Berit Reiss-Andersen, har hatt anled-
ning til 4 ta opp Larsen-lekkasjene pa
eget initiativ. Dvs. Reiss-Andersen
overlot egentlig i sommer ledervervet
til advokat Erik Keiserud, men Advo-
katforeningens ledelse har glemt a
sgrge for at lederbyttet er registrert i
Brgnngysund-registrene, sa strengt
tatt sitter Reiss-Andersen formelt
fortsatt som leder av Advokatforenin-
gen.

Uansett var det Reiss-Andersen som
var leder for Advokatforeningen da
Larsen-lekkasjene ble kjent, men heller
ikke hun har brukt retten til 4 ta dem
opp til videre behandling i Advokatfo-
reningens disiplineerutvalg eller Til-
synsradet for advokatvirksomhet.
Reiss-Andersen har selv sittet sammen

FOTO: TERJE BENDIKSBY OG CARL MARTIN NORDBY/NTB SCANPIX

med Mette Yvonne Larsen i Advokat-
foreningens menneskerettighetsut-
valg, og hun sitter né ogsé i valgkomi-
teen, samtidig med at Larsen er leder
for utvalget. Si sent som i september
i &r omtalte Advokatbladet nok en
gang trioen Larsen, Smith og Reiss-
Andersen sammen, denne gang i for-
bindelse med at de i 2011 mottok en
advokatdelegasjon fra Vietnams Bar
Federation.

Reiss-Andersen tror ikke ngdven-
digvis pa Kapitals dokumenterbare
bevis for lekkasjene, men avviser ikke
de tette bandene.

~ For det fgrste sa er det en pastand
at hun har lekket taushetsbelagte opp-
Iysninger. Jeg hgrer at du sier det, men
jeg vet ikke om det er riktig, sier Reiss-
Andersen. - For det andre sd har
hovedstyret anledning til & bruke sin
péatalerett, og gjorde det et par ganger
pa 2000-tallet, men det har vi ikke gjort
pa mange ar fordi vi har erfart at det er
lite hensiktsmessig.

- Sa det har ikke noe a gjgre med at
du og Larsen kjenner hverandre godi?

— Nei, tilbakeviser den tidligere lede-
ren i Advokatforeningen, som na har
fatt fast plass i Nobelkomiteen.,

Juristforbilde

Det tette og vennskapelige bandet
mellom Reiss-Andersen og Larsen har
dessuten flere ganger kommet til
uttrykk i mediene. Blant annet har
Larsen i et interviu med Aftenposten
trukket frem Reiss-Andersen som sitt
store juristforbilde, og hun har i inter-
vijuer fremhevet den tidligere lederen
for Advokatforeningen som en “fan-
tastisk prosedyreadvokat”.

Til gjengjeld har Reiss-Andersen
tatt Larsens parti i tvisten hun hadde
med davaerende justisminister Knut
Storberget i forkant av 22. juli-rettssa-
ken, hvor Larsen beskyldte justismi- »
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Advokatbevillingsnemnden

/ Er disiplinaer- og tilsynssystemets everste organ.

J/ Tilbakekaller eller suspenderer advokatbevillin
/ Kan alternativt heller irettesette eller gi advar

/ Kan ikke ta opp saker pa eget initiativ.

ger etter forslag fra Tilsynsradet for advokatvirksomhet og Disiplinasrnemnden.
sel til advokater. Vedtak kan ikke paklages. Neste skritt er retten.

J/ Er klageinstansen for vedtak truffet av Tilsynsradet for advokatvirksomhet.

J/ Styret bestar av seks styremedlemmer (tre faste og
J/ Finansieres av Tilsynsradet for advokatvirksomhet

Disiplineernemnden

/ Beslutninger fra Advokatforeningens
disiplinaerutvalg kan péklages til Disipli-
naernemnden.

J/ Beslutningene her kan Ikke paklages.
J/ Disiplinsernemnden er ferste instans
for klager pa advokater som ikke er
medlem av Advokatforeningen (under 10
prosent).

/ Kan meddele advokater kritikk, iret-
tesettelse eller en advarsel. Kan ogsa
fremme forslag til Advokatbevillings-
nemnden om & tilbakekalle en advokat-
bevilling, eller rapportere alvorlige saker
til Tilsynsradet for advokatvirksomhet,
+/ Disiplineernemnden utnevnes av Kon-
gen | statsrad og har fem medlemmer
med personlige varamedlemmer.

/ Lederen er dommer, to medlemmer
skal vaere advokater og de to siste skal
representere henholdsvis forbruker- og
neeringslivsinteresser.

/ Advokatforeningen ivaretar sekretari-
atsfunksjonen.

Advokatforeningens disiplinarutvalg

/ Er underlagt Advokatforeningen.

J/ Obligatorisk farsteinstans for klager
mot advokater som er medlem av
Advokatforeningen (over 90 prosent av
alle advokater).

/ Kan ved samtykke fra advokat ogsa
behandle klager pa ikke-medlemmer.

J/ Utgjeres av syv regionale utvalg (ett
for Oslo, ett for Hordaland og Sogn og
Fjordane etc.) med hvert pa minst fem
advokater, som alle handplukkes av
Advokatforeningens hovedstyre,

+/ Behandler kun innkomne klager mot
advokater som kan ha brutt Regler for
god advokatskikk eller har tatt for haye
saleerer. Ved mistanke om kritikkver-
dige forhold skal utvalget rapportere til
Tilsynsradet for advokatvirksomhet.

/ Kan meddele advokater som har
brutt reglene kritikk, irettesettelse eller
advarsel.

J/ Er man uenig i disiplinaerutvalgets
beslutning, kan man anke den inn til
Disiplineernemnden.

Justisdepartementet:

; : / Kongen i statsrad oppnevner medlem-
- 2 pp

mene | Advokatbevillingsnemnden,
Disiplineernemnden og Tilsynsradet for
advokatvirksomhet.

J/ Godtgjorelser til Advokatbevillings-
nemndens medlemmer fastsettes av
Justisdepartementet og dekkes av
tilsynsradet. Driften av Advokatbevil-
lingsnemnden dekkes av Tilsynsradet.
Departementet fastsetter | samrad
med Tilsynsradet det arlige bidraget
som landets praktiserende advokater
og rettshjelpere plikter 4 betale til
Tilsynsradet,

/ Disiplinaernemnden finansieres ved

: . Arlige bidrag fra advokater som utover
. *Z o o

advokatvirksomhet | eget navn. Bidra-
gets storrelse fastsettes av Justisde-
partementet | samrad med Disiplinaer-
nemnden.

<t Advokatforeningens hovedstyre

og generalsekretzr

Vv Vedtar behandlingsregler for disipli-
neerutvalgene og kan treffe avgjorelser
i disiplineerforhold der avgjorelsesmyn-
dighet er lagt til hovedstyret,

+/ Skal rapportere til Tilsynsradet for
advokatvirksomhet ved mistanke om at
det foreligger kritikkverdige forhold.

el Strengeste sanksjoner er eksklude-

ring av et medlem, noe som har skjedd
tre ganger de siste fem ar.

J/ Generalsekretasren utover forenin-
gens initiativrett i disiplinaersaker.

tre vara), som oppnevnes av Kongen i statsrad, hvorav leder er dommer.
. som ogsa har sekretariatsfunksjonen for Advokatbevillingsnemnden,

.........................................

Tilsynsradet for advokatvirksomhet

J/ Forer tilsyn og kontroll med advokater
og rettshjelpere.

J Utsteder alle typer tillatelser til 4
uteve rettshjelpsvirksomhet. Videre
behandles seknader om forskjellige
typer tillatelser til 4 yte rettshjelp, blant
annet seknader om advokatbevillinger
og autorisasjon av advokatfullmektiger.
/ Tilsynsradets oppgaver bestar ogsa

i & fore kontroll av advokatenes regn-
skapsfersel og behandling av betrodde
midler, og & pase at praktiserende
advokater og rettshjelpere har stillet
lovbestemt sikkerhet for sin virksomhet.
/ Kan meddele irettesettelser eller
advarsler mot advokater som har brutt
reglene.

v Fremmer forslag om tilbakekalling eller
suspensjon av advokatbevillinger.
Tilsynsradets styre bestar av seks
styremedlemmer (tre faste og tre vara)
som oppnevnes av Kongen | statsrad,
hvorav leder er praktiserende advokat
og ett styremedlem skal vaere statsau-
torisert revisor. Om det tredje styre-
medlemmet heter det at det skal nyte
allmenn tillit.

Klage pé advokat sendes til Advokatforeningens disiplineerutvalg via Advokatforeningens sekretariat



nisteren for & ha bedt henne om &
dempe de etterlattes kritikk mot myn-
dighetene. Storberget kan ikke huske
4 ha sagt det, men Larsen har sttt pa
sin versjon, mens Storberget kort tid
etter disputten med Larsen valgte 4
fratre justisministerstillingen.

Det mest oppsiktsvekkende er kan-
skje likevel at Berit Reiss-Andersen —
som leder av Advokatforeningen -
béde i sin arstale og til pressen for
@vrig gitt uttrykk for at hennes vennin-
nes versjon av saken var riktig, og ikke
justisministerens.

- Dersom samtalen har veert slik jeg
har fatt inntrykk av, nemlig at Storber-
get har ringt privat for 4 fi henne for 4
dempe kritikken, er dette sveert beten-
kelig. Rollen som advokat skal vaere
uavhengig, sa Reiss-Andersen, og
betegnet justisministerens handle-
mate som “et feilskjeer”. Ogsé general-
sekreteer Merete Smith gikk ut i medi-
ene og stgttet opp under Larsens
versjon. - Dette viser hvor viktig det er
at vi har uavhengige advokater, kon-
kluderte hun.

Ikke uavhengige organer

Men selv om ikke hovedstyret i Advo-
katforeningen har gnsket & ta opp de
delikate Larsen-lekkasjene til videre
behandling i disiplinsersystemet, har
ogsa det angivelig uavhengige og fritt-
stdende Tilsynsradet for advokatvirk-
somhet en selvstendig rett til & ta opp
slike forhold. Tilsynsradet skal séledes
virke som en sikkerhetsventil for advo-
katers rettssikkerhet og sgrge for lik
behandling av advokater som begar
etiske og lovtekniske overtramp.

De siste drene har Tilsynsradet tatt
opp en rekke saker pa eget initiativ,
blant annet Klomsaet-saken, mens
Larsen-saken har fatt ligge i fred - ogséa
her.

Som leder av Tilsynsradet for advo-
katvirksomhet, som kan fremme for-
slag om tilbakekalling eller suspensjon
av advokatbevillinger, sitter Reiss-
Andersens neere allierte, advokat
Christian Bruusgaard. Han har tidli-
gere uttalt at Reiss-Andersen, som han
har sittet i Advokatforeningens styre
sammen med, er en person han “setter
meget stor pris pa”.

For 4 ivareta advokaters rettssikker-
het skal de to organene de hver besty-
rer veere uavhengige av hverandre, noe
som ikke er tilfelle i praksis. Blant
annet koordinerer de medieutspill og
diskuterer saker som kan vaere gjen-
stand for behandling i begge instanser,
noe en telefontabbe fra Berit Reiss-
Andersen pa Kapitals telefonsvarer

grundig dokumenterte.

Vedtak fattet av Tilsynsradet kan
imidlertid ankes til Advokatbevillings-
nemnden, som skal veere uavhengig av
de andre disiplineer- og kontrollorga-
nene.

Som en av de tre faste medlemmene
i Advokatbevillingsnemnden sitter
advokat Erling O. Lyngtveit, Til daglig
er han partner i advokatfirmaet Hjort,
sammen med Advokatforeningens
leder Erik Keiserud. Ifplge advokat-
firmaet Hjorts nettside har Lyngtveit
sittet som medlem av Advokat-
foreningens lovutvalg for strafferett og
straffeprosess i perioden 2008-2010, da
utvalget ble ledet av Mette Yvonne
Larsens advokatpartner Harald Sta-
bell.

Ogsa Lyngtveit kan fi inhabilitets-
problemer dersom Larsen-saken skulle
havne pa bordet til Advokatbevillings-
nemnden. Han og Larsen er nemlig
gode kolleger og sveert naere allierte.
Blant annet overlot Lyngtveit jobben
med 4 forsvare advokat Mona Hginess’
interesser i arvesaken, der hun strides
om A f& en arv pa 100 millioner kroner,
til nettopp advokat Larsen. Lyngtveit,
som for gvrig skal ha veert den som
oppbevarte det omstridte testamen-
tet, matte trekke seg fra jobben som
advokat for Hginess, og han valgte da
4 gi oppdraget videre til Larsen. Sam-
tidig hadde Larsen ordnet det slik at
Lyngtveit dukket opp som vitne for
Hginess i saken.

Inhablitetsanarki

Skulle Larsens lekkasjesak komme s
langt som til Advokatbevillingsnemn-
den, ville imidlertid kaoset ha blitt
stort om Lyngtveit matte trekke seg
av habilitetsérsaker. Hans personlige
vararepresentant, advokat Johnny
Veum, sitter nemlig sammen med - ja,
hvem andre enn Mette Yvonne Lar-
sen? - i Advokatforeningens forsvarer-
gruppe, og Lyngtveit og Veum har
opptradt som forsvarere i flere store
straffesaker, blant annet Tor-
denskjold-saken og Vannverksskanda-
len.

For & tegne et enda mer komplett
bilde av inhabilitetsanarkiet som her-
jeriadvokatenes disiplinger- og tilsyns-
system, kan vi tilfgye at dommeren i
Hginess-saken, da den var oppe ftil
rettslig behandling i Oslo byfogdem-
bete, kan ha veert inhabil ettersom
ogsé hun sitter i Advokatbevillings-
nemnden med Lyngtveit (hvor hun er
personlig vara for lederen).

Skulle Larsen-saken havne pé bor-
det i Advokatbevillingsnemden, vil

‘ altsé halve utvalget risikere 4 matte
vike sete som fglge av mulig inhabili-
tet.

- Jeg registrerer at disiplinzrsyste-
mets engasjement for 4 ta opp saker
pa egen hénd er meget selektivt. Det
er forskjell pd om du er med eller uten-
for det gode selskap, hevder Klomsaet,
som aldri har veert del av det gode sel-
skap rundt Advokatforeningen, i artik-
kelen pa de foregiende sidene.

Pastanden er drgy. Men kan det
veere noe i den likevel?

Advokat Morten Furuholmen, som
er del av samme strafferettsmiljg, fikk
beholde advokathevillingen - selv om
han har en rettskraftig heleridom mot
seg — da dette spgrsmalet var oppe.
Ogsa advokat Bertram Vedeler, som er
dgmt for to grove underslag - og ble
representert av advokat og tidligere
Advokatforeningsleder Berit Reiss-
Andersen - fikk advokatbevillingen
tilbake fra deponi da han var ferdig
med & sone fengselsstraffen sin. Det
finnes flere lignende eksempler pi ulik
héndtering av reglene.

Plan for habilitetskonflikter
Dersom Larsen skulle bli klaget inn for
brudd pa god advokatskikk, enten av
noen i Advokatforeningens hovedstyre
eller noen i familien etter Alver Urdahl,
vil saken med all sannsynlighet farst
havne hos Advokatforeningens Disi-
plinzerutvalg, krets Oslo, hvor det
ogsa er flere medlemmer som kan
veere inhabile fordi de enten har sittet
i samme utvalg som Larsen eller job-
ber med henne.

- Norge er et lite land. Vi fir hente
inn noen svensker, fleiper Jeppe Nor-
mann, leder for disiplinserutvalget i
krets Oslo, som er kjent for 4 opptre
klartenkt i slike sammenhenger og som
har en ryddig plan for hvordan utvalget
| skal héndtere eventuelle habilitetskon-

flikter.
| - Vi forholder oss for det forste til
' habilitetsreglene, og helt generelt sa
‘ opererer vi med merhabilitet. Var prak-
sis gar heller den andre veien, at vi sier
at vi er inhabile selv om vi ikke ngdven-
digvis er det etter loven. Det er ingen
av vare medlemmer som har lyst til &
sitte i et utvalg og behandle en klage
mot noen de kjenner, konkluderer han.

Larsen gnsker ikke & kommentere
saken, og Advokatbevillingsnemnden
har ikke returnert Kapitals henvendel-
Ser.

Oda Aarseth

oda.aarseth@kapital.no

Kapital 212012



